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ZYDZI I NIEMCY W SAMORZADZIE LODZI
LAT 1917-1939

Dzieje todzkiego ,,lokalnego parlamentu”, jak czasem okreslano w okresie 11
Rzeczypospolitej Rade Miejska (RM), w ktorej duzy udziat mieli przedstawiciele
mniejszosci narodowych, stanowia temat niezwykle obszerny, trudny do wyczer-
pujacego przedstawienia w ramach krétkiego artykutlu. Dlatego tez pomijam tu
szersze omoOwienie kwestii zwigzanych z przebiegiem kampanii wyborczych
i wielkoscia reprezentacji poszczegolnych ugrupowan politycznych obu narodo-
wosci. Dotychczasowe badania! pozwalaja na wyciagniecie nast¢pujacych wnio-
skow:

— reprezentacja Zydéw w Radzie Miejskiej Lodzi byta praktycznie zawsze
nizsza od odsetka osob wyznania mojzeszowego wykazanego przez spisy po-
wszechne i wynosita 20-25% sktadu Rady. Zjawisko to wynikato z nadmiernej
ilosci list, przekraczajacej czgsto liczbe list polskich. Wyjatkiem byta rada wy-
brana w 1917 r. na podstawie kurialnej ordynacji wyborczej i w warunkach zblo-
kowania zydowskich ugrupowan politycznych?;

— liczba radnych narodowo$ci niemieckiej wahata si¢ w latach dwudziestych w
granicach odsetka ludnosci protestanckiej, bedacej pewnym przyblizeniem liczby
ludnosci o niemieckiej $wiadomosci narodowej;

—w latach trzydziestych, w wyniku wprowadzenia podziatu miasta na okregi
wyborcze i braku wigkszego terenu miasta, na ktorym Niemcy mieliby wigkszy
udziat w strukturze narodowosciowej ludnosci, liczba radnych tej narodowosci
spadta do minimalnego poziomu (2 radnych). W roku 1936 reprezentacja ludno-
$ci niemieckiej w radzie istniata tylko dzigki zblokowaniu Niemieckiej Socjali-
stycznej Partii Pracy (NSPP) i Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS);

I'T Telm a, Pierwsze wybory do Rady Miejskiej miasta Lodzi, ,,Rocznik Lodzki” T. XI
(XIV) 1966, s. 133—-150; B. W a ¢ h o w s k a, Zarys portretu politycznego elektoratu zydowskiego
Lodzi miedzywojennej w Swietle parlamentarnych i samorzqdowych kampanii wyborczych
1919-1938, [w:] Dzieje Zydéw w Lodzi 1820-1944. Wybrane problemy, pod red. W.Pusia iS.
Liszewskiego,£6dz1991,s.242-281; M. Nartonowicz-Kot,Oblicze politycz-
ne samorzqdu miejskiego Lodzi w latach 1919-1939, ,,Rocznik Lédzki”, T. XXXI, 1982, s. 99-130.

2M.H ertz E6dé w czasie Wielkiej Wojny, £.6dz 1933, s. 131.

Polacy-Niemcy-Zydzi w Lodzi. Sqsiedzi dalecy i bliscy, pod red. Pawla Samusia,
L6dz 1997
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— preferencje wyborcze trzech gléwnych narodowosci zamieszkujacych 1.odz
zmienialy si¢ zazwyczaj w sposob rownolegly: wzrostowi ilosci gltoséw odda-
nych na lewicg¢ polska odpowiadal wzrost ilosci gloséw oddanych na socjalistow
zydowskich i niemieckich;

—w wyborach samorzadowych nie doszto nigdy do utworzenia sojuszu wy-
borczego mniejszosciowych ugrupowan mieszczanskich na wzér Bloku Mniej-
szosci Narodowych.

—w latach trzydziestych konflikty narodowo$ciowe, silne na prawicy, nie
miaty wigkszego wplywu na sojusze wyborcze lewicy: wielokrotnie powstawaty
bloki wyborcze taczace dwie, lub trzy narodowosci.

Radni zydowscy i niemieccy — oblicze polityczne

Kwestia pochodzenia spolecznego i zawodu radnych niemieckich i zydows-
kich zostaty juz oméwione w dotychczas opublikowanych pracach3. Warto w tym
miejscu zwroci¢ uwage na role odgrywana przez nich w zyciu politycznym nie
tylko swych spotecznosci, oraz ich staz radziecki.

Wielu sposréd radnych obu mniejszosci byto, co zrozumiale, czotowymi dzia-
laczami partyjnymi na terenie L.odzi. Niektorzy sposrod nich (Markus Braude, Je-
rzy Rozenblatt, Mojzesz Helman, Arje Tartakower, August Utta) prowadzili
dziatalno$¢ wykraczajaca poza granice miasta i najblizszej okolicy, bedac czton-
kami centralnych wtadz swych partii w Polsce. Wérdd radnych zydowskich znaj-
dowat sie cztonek delegacji Zydéw polskich na konferencje pokojowa w Paryzu
(Markus Braude), oraz czlonek witadz $wiatowych Agudas Israel (Jakub Lejb
Mincberg).

Spotykamy wsrdd nich takze parlamentarzystow, niekoniecznie zreszta wybra-
nych w todzkich okregach wyborczych, jak:

— syjonista rabin dr Markus Braude, senator I kadencji z wojewodztwa t6dz-
kiego;

— ortodoksa J. L. Mincberg, posel Agudy w latach 19221927, wybrany wow-
czas z listy Bloku Mniejszosci Narodowych, w latach 1930-1935 — poset z woj.
poleskiego, wybrany z listy Bezpartyjnego Bloku Wspdtpracy z Rzadem. Od
1935 r. byt dwukrotnie wybierany postem w jednym z nielicznych okr¢géw wy-
borczych, w ktérym nowa ordynacja dawata mozno$¢ przej$cia zydowskiego
kandydata — okregu nr 15 (pétnocne krance t.odzi, zamieszkate w duzym stopniu
przez ortodoksyjna ludno$¢ zydowska)*;

— mizrachista Jakub Uszer Mendelsohn, posel do Sejmu Ustawodawczego, se-
nator I kadencji z listy panstwowej, senator w latach 1930—-1935 — z listy BBWR;

3Por.B.Wachowska,op. cit.,, passim; M. Nartonowicz-Kot op. cit, passim.

4 Byty to II, Il i V komisariaty Policji Panstwowej. Blizej o terytorialnym rozmieszczeniu lud-
nos$ci zydowskiej por. zamieszczony w niniejszym tomie artykut L. Mroczki.
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— mizrachista Mojzesz Helman, przewodniczacy 16dzkiej organizacji tej partii,
poset do Sejmu I kadencji;

— syjonista dr Jerzy Rozenblatt, poset w latach 1919—-1935, jeden z przywod-
cow umiarkowanego skrzydta (Et Liwnot) syjonistow Polski centralne;.

Sposrdd radnych niemieckich parlamentarzystami byli:

— August Utta, poset w latach 1922-1930, a nastgpnie senator (na miejsce
J. Spickermanna, ktéry ustapit ze wzgledu na konflikty wewnatrzpartyjne) w Se-
nacie III kadencji;

— Jozef Spickermann, poset do Sejmu Ustawodawczego i Sejmu I kadencji,
a nastgpnie senator.

Stosunkowo duza ptynno$¢ organizacyjna niemieckich ugrupowan politycz-
nych nie sprzyjala kontynuacji piastowania mandatu radnego przez kilka kaden-
cji. Pewnym wyjatkiem jest tutaj dziatajaca przez kilkunastoletni okres Niemiec-
ka Socjalistyczna Partia Pracy, ktora tez miata w latach trzydziestych swego sta-
lego przedstawiciela w Radzie Miejskiej — Emila Zerbego.

Odmiennie natomiast przedstawiata si¢ sytuacja w krggach spotecznosci zy-
dowskiej. Przez caty okres dwudziestolecia dziataty w Lodzi, uzyskujac mniejsze
lub wigksze poparcie elektoratu, wszystkie podstawowe ugrupowania polityczne
polskich Zydéw, oraz jedna partia specyficznie t6dzka. Byty to:

— ortodoksyjnie religijna Aguda, powiazana z chasydzka dynastia Alterow
z Gory Kalwarii, partia wspolpracujaca z wltadzami pomajowej Polski — czego
wyrazem bylo m.in. wybieranie jej reprezentantow parlamentarnych z list
BBWR;

—rdéwniez ortodoksyjne, lecz stanowiace organizacje chasydéw innego rodu
cadykow — Dancygierow z podtdédzkiego Aleksandrowa — ugrupowanie pod naz-
wa Bezpartyjnych Religijnych Zydéw — organizacja ta miala charakter lokalnie
16dzki;

—religijna partia syjonistyczna Mizrachi;

— znajdujaca si¢ w centrum ruchu syjonistycznego — Organizacja Syjonistycz-
na w Polsce (zwana takze czasem Histadrut);

—robotnicze partie syjonistyczne: najbardziej z nich prawicowa Hitachduth
byta bardzo bliska ideowo syjonistom ,,0g6lnym” (Histadrut), w centrum znaj-
dowala si¢ Poalej Syjon Prawica, natomiast Poalej-Syjon Lewica byta ugrupo-
waniem bardzo radykalnym, uwazanym za bliskie komunistom.

— socjalistyczny Bund.

Mozna wymieni¢ szereg dlugoletnich radnych: z Bundu — Izraela Lichtenstei-
na i Chaima Leiba Poznanskiego, z Poalej Syjonu — Lwa Holenderskiego, spos-
rod syjonistow — J. Rosenblatta i Gerszona Praszkiera, spos$rod ortodoksow —
Chila Bermana, J. L. Mincberga i Fiszla Libermana. Ten ostatni byl réwniez je-
dynym reprezentantem mniejszosci narodowych w dwu powotanych w latach
trzydziestych Radach Przybocznych komisarycznych prezydentow miasta (rok
1934 1 1937). Wowczas to, mimo wielokrotnych présb ze strony ortodoksow,
owczesne wladze dazac do ograniczenia roli politycznej odgrywanej przez 16dz-
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kich Zydéw, nie wyrazily zgody na zwigkszenie liczby zydowskich reprezentan-
tow w Radach Przybocznych?.

Nie sposob pominaé roli odgrywanej przez interesujacych nas cztonkéw Rady
Miejskiej w rdznego typu organizacjach spotecznych i gospodarczych. Prezesem
zydowskiej gminy wyznaniowej w latach dwudziestych byt dr Jerzy Rosenblatt,
aw latach trzydziestych — J. L. Mincberg; szereg innych radnych zydowskich
zasiadato w jej wiladzach (m. in. Icek Bialer czy L. Holenderski)®. August Utta
wchodzil w sktad rady synodalnej ko$ciola ewangelicko-augsburskiego, byt
cztonkiem zarzadu towarzystwa wydawniczego ,Libertas” i Rady Nadzorczej
Niemieckiego Banku Spoldzielczego w Lodzi; we wiadzach tegoz Banku znaj-
dowat si¢ takze J. Spickermann’. Dlugoletnim prezesem i spiritus movens Towa-
rzystwa Zydowskich Szkét Srednich w Lodzi, a takze tworca ogdlnopolskiej or-
ganizacji zrzeszajacej towarzystwa tego typu byl M. Braude8. Mojzesz Helman
byt przewodniczacym Stowarzyszenia Wlascicieli Nieruchomosci i dyrektorem
Towarzystwa Kredytowego Miejskiego; wieloletnimi cztonkami jego wtadz byli
réwniez Abraham Majer Kaptan i Maksymilian Schott®.

Dzialalnos¢ frakcji zydowskich
i niemieckich na forum Rady Miejskiej

Zagadnienia samorzadowe stanowi¢ powinny podstawowy temat obrad Rady,
jako najwyzszego organu gminy, decydujacego o zasadniczych kierunkach jej
dziatania. Byto tak czgsto w latach dwudziestych, natomiast lata trzydzieste byly
okresem wyraznego upolitycznienia — jesli nie tematyki, to przebiegu obrad. Ra-
zem z tym szto coraz szersze odwolywanie si¢ w dyskusji do tematyki narodowo-
Sciowej, przede wszystkim zydowskiej, w czym prym wiedli przedstawiciele
obozu narodowego, tak ze, jak oceniali to 6wczesni sprawozdawcy prasowi,
w 1939 r. ,,w trakcie obrad nad preliminarzem budzetowym wszystkie problemy
i zagadnienia gospodarki miejskiej zostaty przez radnych endeckich sprowadzone
do kwestii zydowskiej”10. Niestety, pomocy endekom w takiej dziatalno$ci udzie-
lali woéwczas radni niemieccy.

5 Archiwum Pafstwowe w Lodzi (dalej: APL), Akta miasta Lodzi (dalej: AmL) 13600, Pismo
Centralnego Stowarzyszenia Przemyslowcow Woj. Lodzkiego do komisarycznego prezydenta mia-
sta Lodzi, Wactawa Gtazka z 17 VII 1935 r., s. 33-34.

6pPor. R.M.Sha p it o, Aspects of Jewish Self~-Government In £.odz, 1914—1939, ,,Polin”, vol.
6, 1991, s. 135-136.

7 Kto byl kim w II Rzeczypospolitej, Red. . M. M ajc hro w s k i, Warszawa 1994, s. 556~
557, ,,Rocznik Informacyjny o Spétkach Akcyjnych w Polsce” 1930, poz. 39.

8 APL, Urzad Wojewodzki Lodzki (dalej: UWL) 1270, passim.

SH. Moscicki, W.Dzwonkowsk i, Parlament Rzeczypospolitej Polskiej, Warsza-
wa 1928, s. 306; ,,Rocznik Informacyjny o Spoltkach Akcyjnych w Polsce” 1930, poz. 66.

10 Bezsilne proby wskrzeszenia atmosfery skandali i awantur..., ,,Nasz Przeglad” 30 III 1939, nr
89, 5. 6.
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Utrudniato to szczegolnie sytuacje radnych zydowskich, ktérzy musieli, w od-
powiedzi na nie zwigzane z tematyka obrad i czg¢sto nieprawdziwe zarzuty, wda-
waé sie w dyskusje, konczace si¢ czasem przej$ciem oponenta od argumentéw
stownych do fizycznych. W jednym i drugim wypadku pomocy udzielali im czg-
sto polscy socjaliscill. Najbardziej moze spektakularnym takim wystapieniem
byto starcie, do jakiego doszto w 1939 r., gdy dwczesny prezydent miasta, socja-
lista Jan Kwapinski, ktory usitowal przywroci¢ porzadek na sali obrad, zostat
oskarzony przez narodowcow o pobicie jednego z radnych endeckich.

Jednak nie tylko socjalisci bywali sojusznikami radnych zydowskich w ich po-
czynaniach na rzecz obrony intereséw tej mniejszosci. W roku 1935, podczas
dyskusji o wprowadzeniu ,,paragrafu aryjskiego” do regulaminu Nagrody miasta
Lodzi, interweniowal komisaryczny prezydent miasta, przedstawiciel sanacji —
Wactaw Wojewodzkil2. Interwencja byta tak ostra, ze doprowadzita do furii en-
decka prase, ktéra oskarzata W. Wojewddzkiego o stosowanie szantazu wobec
radnych (m.in. Niemca A. Klikara), aby gltosowali przeciwko wnioskowi narodo-
wych demokratow.

Jednoczesnie wsrdd reprezentantow poszczegdlnych partii zydowskich w todz-
kiej Radzie Miejskiej, a byto tych partii zawsze wigcej niz w Sejmie, nie mozna
byto osiagna¢ zgody w szeregu kwestii waznych dla spoteczenstwa zydowskiego.
Radni socjalistyczni, czgsto najbardziej aktywni sposréd wszystkich przed-
stawicieli swej narodowosci w RM, przedktadali czasem wiernos¢ ideologii nad
wiezi narodowe. Kilka przyktadow takiej postawy znajdzie si¢ w dalszej czgsci
artykutu.

Wypada jednak zaznaczyé, ze ze strony socjalistow zydowskich mozna réw-
niez zanotowac przyktady podejmowania obrony zydowskich interesow ogolno-
narodowych. Tak wiec w roku 1939, w odpowiedzi na endeckie oskarzenia zy-
dowskiego drobnomieszczanstwa o nielojalnos¢ wobec panstwa polskiego, maja-
cq si¢ wyraza¢ w nieplaceniu podatkéw, przedstawiciel Bundu, radny Ch. Poz-
nanski, w specjalnym os$wiadczeniu stwierdzil, ze ,,Judnos$¢ zydowska en masse

11 Byto tak do konca dziatalnosci Rady Miejskiej, tj. do 1939 r., por np. Prez. Kwapinski
ukrocit demagogie endeckq, ,,Gtos Poranny” 20 II1 1939, nr 80, s. 7.

12 waclaw Wojewodzki starat si¢ tonowa¢ dyskusje, ktora przybierata juz bardzo zacietrzewio-
ny charakter — na przyktad radni syjonistyczni ztozyli nastgpujacy wniosek, ale prezydent miasta
nie chciat podda¢ go pod gltosowanie: ,,Z uwagi na wybitne zashugi poczynione dla ideologii rasi-
stowskiej, reprezentowanej przez Obdz Narodowy, RM uchwala: paragraf aryjski w statucie na-
grody m. Lodzi nie dotyczy nastgpujacych oséb mimo ich niearyjskiego, natomiast wigc [sic!] zy-
dowskiego pochodzenia: Irena Jawritz-Panenkowa, posel Lewin-Stronski i redaktor ABC p. Piasko-
wski” [chodzi zapewne o Stanistawa Piaseckiego — przyp. J. W.]. Zdaniem W. Wojewddzkiego:
,Mimo catego dowcipu, [wniosek ten]| si¢ nie nadawal do glosowania”. APL, Amb 12693,
Protokot stenograficzny (dalej: Prot. sten.) 7 posiedzenia Rady Miejskiej (dalej RM) z 20 marca
1935 r., s. 72. Warto zauwazy¢, ze wszyscy radni socjalistyczni (lacznie z reprezentantem
mniejszosci niemieckiej, Emilem Zerbem) dazyli wowczas do (taktycznie korzystnego dla nich)
zaostrzenia dyskusji.
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lojalnie spelnia swe obowiazki wobec samorzadu i panstwa, ptaci podatki, mimo
ciezkich warunkow materialnych™13,

Demonstracyjne zachowania zydowskich radnych socjalistycznych czgsto
przynosily wigcej szkody, niz korzysci. Szczegdlnie drastycznym przykladem by-
la postawa Izraela Lichtensteina i Szmula Milmana podczas obchodéw rocznicy
Powstania Listopadowego w 1923 r. Otdz, jak przedstawiat to urzedowy protokét
specjalnego uroczystego posiedzenia Rady Miejskiej: ,,Przed przystapieniem do
porzadku dziennego przewodniczacy [posiedzenia — syjonista dr J. Rosenblatt —
przyp. J.W.] wyglasza przemdéwienie okolicznosciowe z racji przypadajacej
w dniu dzisiejszym rocznicy powstania narodowego z dnia 29 listopada 1830 ro-
ku. Koncowych ustgpdw przemowienia radni wystuchali stojac. Przy stwierdze-
niu przez przewodniczacego, ze Rada Miejska oddata nalezny hotd pamieci bo-
jownikow o wolnos¢ i niepodlegtos¢ narodu, poszczegdlni radni konstatuja, Ze rr.
Lichtenstein i Milman w odpowiedniej chwili nie podniesli si¢ z miejsc. Wigk-
szo$¢ radnych, dopatrujac si¢ w postepowaniu wspomnianych radnych czynu
hanbiacego, niegodnego czionka Rady Miejskiej i obywatela, domaga si¢ od
przewodniczacego natychmiastowego wykluczenia rr. Lichtensteina i Milmana”.
Przewodniczacy odméwil udzielenia temu wnioskowi poparcia i dazyt do likwi-
dacji incydentu, przerywajac posiedzenie ,,ze wzgledu na zamieszanie, jakie po-
wstato na sali i galerii”. Jednak na niewiele si¢ to zdato, gdyz w czasie przerwy L.
Holenderski, nie bioracy udzialu w demonstracji, ale nalezacy rowniez — jak I.
Lichtenstein — do zydowskiej partii robotniczej — jednak nie do Bundu, lecz Poa-
lej Syjonu, zostat ,,czynnie zniewazony” przez radnego Jozefa Zuberta. Po kilka-
krotnych bezskutecznych prébach, Milman zlozyt w imieniu Bundu o$wiadcze-
nie, ktorego tres¢ jednak nie mogta przyczyni¢ si¢ do uspokojenia atmosfery,
gdyz stwierdzato ono m.in.: ,,My$my nie powstali z miejsc nie dlatego, zeby nie
uczci¢ bohateréw wolnosci, wlasnie my wiemy, jak uczci¢ bohateréw tych [!] —
my$my nie powstali z miejsc dlatego, ze my nie bierzemy nigdy udzialu
w ogolnonarodowych manifestacjach; my$Smy z miejsc nie powstali dlatego, ze to
jest nasze zasadnicze stanowisko i my z innemi ugrupowaniami, zeby utworzy¢
fikcyjna jedno$é narodowsg, takiego udziatu nie bierzemy.” W wyniku takiego
obrotu sprawy, Rada Miejska podjeta uchwate o wykluczeniu Lichtensteina i
Milmana z powodu popehienia przez nich ,,czynu hanbiacego, zgodnie z art. 28
dekretu o samorzadzie miejskim”. Godnym zauwazenia jest fakt, ze frakcja
syjonistyczna w glosowaniu nie wziela udziatu!4.

Sprawa ciagnela si¢ do roku 1926. Od decyzji Rady odwotywali si¢ obaj usu-
nigci radni, powtarzajac stale swe argumenty o ,,niebraniu udzialu w tzw. «ogol-
no-narodowych» manifestacjach, podtrzymujacych fikcj¢ ogoélnonarodowych

13 Zydzi sq lojalnymi obywatelami. Deklaracja Bundu w odpowiedzi na batamutne twierdzenia
endecji, ,,Gtos Poranny” 22 111 1939, nr 82 s. 8.

14 protokot 18 posiedzenia (I sesji) RM z 29 X1 1923 r., ,,Dziennik Zarzadu miasta L.odzi”
(dalej: DzZmkt) 1923 nr 61, s. 4-5.
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interesdw” 13, Poszczegolne instancje administracyjne uznawaly, ze tak ostra ma-
nifestacja polityczna nie stanowita jednak czynu hanbigcego w rozumieniu dekre-
tu o samorzadzie miejskim!®, wladze miejskie odwolywaty si¢ dalej, az do Na-
czelnego Trybunatu Administracyjnego, ktory ostatecznie uchylil uchwate Rady
Miejskiej!7. Cata sprawa — ktora miata by¢ manifestacja odrebnosci polityki Bun-
du od pozostalych partii zydowskich — data tylko asumpt do oskarzen tej partii
o nielojalnos¢ wobec panstwa polskiego i nie przyniosta nic dobrego zaréwno zy-
dowskim socjalistom, jak tez Zydom w ogdle. Obydwaj radni dali sie tu poniesé
emocjom, wzmocnionym jeszcze przez dominujaca rolg, jaka odgrywat na posie-
dzeniu rady J. Rosenblatt — przywodca syjonistow 16dzkich, ugrupowania, beda-
cego w ich odczuciu najwazniejszym wrogiem Bundu na ,,zydowskiej ulicy”.

Trzeba stwierdzi¢, ze nie wszyscy przedstawiciele obu mniejszosci potrafili
w pelni sprosta¢ wymogom moralnym, jakie stawiaty przed nimi funkcje penio-
ne w Radzie Miejskiej. Dochodzito do réznego rodzaju naduzy¢ finansowych,
z ktorych najbardziej znana jest tzw. afera ceglana, ktorej gtownymi aktorami by-
li fawnicy Leopold Arndt i Mojzesz Helman. Obaj oni wspolnie dzialajac i wyko-
rzystujac mozliwosci, jakie dawal nadzor pelniony przez pierwszego z nich z ra-
mienia RM nad cegielnia miejska, a petnienie przez drugiego funkcji prezesa Sto-
warzyszenia Wlascicieli Nieruchomosci, uprawiali spekulacj¢ cegla, nabywang z
cegielni po zanizonej cenie, gdy tymczasem brakowato jej na budowach miejs-
kich szkot publicznych!8. Sprawa zakonficzyta si¢ usunigciem obu winnych ze
sktadu Rady Miejskiej i przekazaniem sprawy do postgpowania prokurator-
skiego!%; w wypadku M. Helmana, jako posta i cztonka Kola Zydowskiego, spra-
wa ta byta rowniez przedmiotem postepowania specjalnej komisji dyscyplinarnej
kota20.

W trakcie prac specjalnej komisji, powotanej do zbadania tej sprawy, radni zy-
dowscy (Gerszon Praszkier — syjonista i A. M. Kaptan — ortodoksa) dazyli do
spowolnienia jej dziatan, a ostatecznie z niej wystapili, zarzucajac jej wyrazny
brak obiektywizmu i zbytni pospiech?!. Podobnych dziatan nie podejmowata
frakcja niemiecka?2.

15 APE., AmE. 13033, Pismo L. Lichtensteina i S. Milmana do Prezydium Rady Miejskiej z 3 XII
1923 r., s. 8.

16 por. tamze, Pismo Urzedu Wojewodzkiego L.odzkiego — Wydzialu Samorzadowego do Ma-
gistratu m.Lodzi z 10 IV 1924 r., s. 16.

17 przed NTA w imieniu I. Lichtensteina wystepowatl Herman Liberman. Por. APL, AmL
13033, Wyrok NTA z 28 XII 1925 r., s. 42-43.

18 Tamze, Amt. 13032, passim.

19 Tamze, Pismo prokuratora Sadu Okregowego w Lodzi do Prezydium Rady Miejskiej z 31
11923 r.,s.93.

20 Tamze, L.odzka Gmina Wyznaniowa Zydowska (dalej: LGWZ) 344, Pismo J. Rosenblatta do
Zarzadu Gminy Zydowskiej w Lodzi, 22 111 1923 r., k. 18.

21 Tamze, Amk, 13032, Oswiadczenie radnych Praszkiera i Kaptana z 3 11 1923 r., s. 87.

22 Tamze, Pismo Niemieckiej Rady Ludowej do Komisji Specjalnej dla zbadania sprawy tawni-
kow Arndta i Helmana, [ok. 6 11 1923 1.], s. 106.
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Jak juz wspomniano, Rada Miejska wybierala fawnikow, bedacych cztonkami
organu wykonawczego gminy miejskiej — Magistratu i sprawujacych kontrolg nad
zarzadem poszczeg6lnych dziedzin gospodarki miejskiej. Funkcje te sprawowali
rowniez przedstawiciele mniejszosci zydowskiej 1 niemieckiej. Wchodzili oni
rowniez w sktad Prezydium RM, jako zastepcy przewodniczacego i sekretarze.
Rada Miejska byta tez instytucja bardzo pracowita — w interesujacym nas okresie
odbyta ona ok. 2000 posiedzen (gléwnie w latach dwudziestych). Przedstawienie
dziatalnosci frakcji niemieckich 1 zydowskich choéby na posiedzeniach
plenarnych (nie liczac licznych i czgsto zbierajacych si¢ komisji) jest, oczywiscie,
zadaniem niemozliwym do zrealizowania w ramach krotkiego artykutu?3. Warto
jednak, jak sadze, przynajmniej zasygnalizowaé przejawy aktywnosci radnych
niemieckich i zydowskich.

Wspélpraca przy wyborze organéw zarzadu miejskiego

Wybory prezydenta i wiceprezydentéw miasta, dokonywane przez radnych od
1919 r., nie dawaty frakcjom mniejszosci, zbyt stabym ilosciowo, mozliwosci
przeprowadzenia swoich kandydatow. W takiej sytuacji starano si¢ popierac
ugrupowania polskie o zblizonym programie politycznym. Najtatwiejsze byto to
w wypadku socjalistow, totez Bund i Poalej Syjon w 1937 i 1939 r. poparly kan-
dydatury Norberta Barlickiego i Jana Kwapinskiego?4.

Wybory tawnikéw odbywaty si¢ na zasadzie proporcjonalnego glosowania na
listy, totez tu istniata teoretyczna mozliwo$é przeprowadzenia swych kandyda-
tow. Jednak wobec rozbicia politycznego mniejszosci zydowskiej, bezpieczniej-
szym bylo i w tym wypadku blokowanie si¢ z Polakami. Tak stato si¢ na przyktad
w 1939 r., gdy wskutek taktyki przedstawicieli ortodoksow, socjalisci zydowscy
otrzymali tylko jeden mandat tawnika, a drugi, uwazany przez pras¢ za prawie
pewny, przypadt nie im, lecz Obozowi Zjednoczenia Narodowego?>.

Stanowisko w kwestiach ogélnopanstwowych i sytuacji migdzynarodowej

Przepisy ustaw samorzadowych zakazywaty Radzie Miejskiej zajmowania sig¢
zagadnieniami nie zwigzanymi ze sprawami miasta i jego mieszkancow. Jednak
w praktyce tematyka ogdlnopanstwowa, a nawet mi¢dzynarodowa, przewijata sie
stale przez obrady 16dzkiej Rady Miejskiej w catym okresie migdzywojennym.

Partie zydowskie, zwtaszcza socjalistyczne, popetnialy tu czgsto btedy, bedace
wynikiem niewlasciwej, zaktoconej przez uleganie ideologii, oceny zachodza-

23 Jak wykazuje przeprowadzona szczegétowa kwerenda, w latach 1927-1934 kwestie mniej-
szosciowe poruszane byly na plenarnych posiedzeniach Rady w kilkuset wystapieniach, nie liczac
przemowien radnych zydowskich i niemieckich w sprawach ogdlnomiejskich.

24 APL, AmL 12759, Prot. sten. 2 pos. RM z 8 11 1939 ., k. 4.

25 Tamze, k. 6.
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cych wydarzen. Najlepszym tego przykladem moze by¢ postawa Bundu, ktérego
przedstawiciel 12 listopada 1918 r., dzien po rozbrojeniu okupanta, mowit o re-
wolucji i upadku rzadéw burzuazji na $wiecie, a nie o odzyskaniu niepodleglosci
przez Polske. Dziato si¢ tak, mimo ze posiedzenie Rady nie miato charakteru uro-
czystego obchodu, lecz miato program w pelni roboczy, poswiecony przede
wszystkim zagadnieniom waznym dla catej ludnos$ci miasta: bezpieczenstwu
i aprowizacji w nowych warunkach politycznych?®.

Roéwniez Bund byl autorem projektu rezolucji z 3 lutego 1920 r., popartego
i uzupetionego przez PPS, w sprawie zakonczenia wojny polsko-sowieckiej?”.
Od glosowania nad nim wstrzymata si¢ polska i zydowska prawica, podkreslajac
w swym os$wiadczeniu, Ze nie uwaza tej sprawy za znajdujaca si¢ w kompetencji
Rady?28.

Natomiast w trakcie dyskusji w Radzie Miejskiej nad rezolucja przeciwna
dwuizbowosci parlamentu (3 listopada 1920 r.), przedstawiciele wszystkich partii
zydowskich opowiedzieli si¢ przeciwko powotywaniu Senatu, gdyz, jak stwier-
dzat fotkista Michat Jarblum: ,jizba wyzsza jest zaprzeczeniem demokratycznej
zasady wyborczej [...], u nas Senat bedzie uosobieniem reakcji”?°.

Przedstawiciele ugrupowan ortodoksyjnych z kolei podkreslali swa lojalnosé
obywatelska — szczegdlnie widoczne bylo to na poczatku lat trzydziestych. Pro-
test przeciwko budzetowi na rok obrachunkowy 1935/1936, wyrazony w specjal-
nym os$wiadczeniu J.L. Mincberga, zawieratl potgpienie radnych endeckich za
usunigcie z budzetu szeregu pozycji, ,,przeznaczonych nie tylko na instytucje zy-
dowskie, ale réwniez na niezmiernie wazne cele og6lne”, jakimi byta m.in. dota-
cja na budowe ,,Domu-Pomnika Najwigkszego Polaka Marszatka Jozefa Pitsuds-
kiego, co rzuca niestety cien niestawy na nasz samorzad”. Wystapita tu petna
zgodnos¢ z postawa radnych sanacyjnych3?,

Z kolei sprawa pierwszych przesladowan Zydéw w Niemczech przez hitlerow-
cow stala sie tematem dyskusji na posiedzeniu rady 23 marca 1933 r.3! Ujawnita

26 APL, AmL 12183, Prot. sten. 55 (II sesji) pos. RM z dn 12 XI 1918, s. 15-16.

27 ,Uwazajac [...] ze dalsze prowadzenie wojny jest na rgke tylko kapitalistom i paskarzom [...]
ze ostatnia (styczniowa) propozycja pokojowa rzadu rosyjskiego umozliwia natychmiastowe przy-
stapienie do rozmdéw pokojowych [...] Rada Miejska robotniczej Lodzi wypowiadajac si¢ za na-
tychmiastowem zaprzestaniem wojny, zwraca si¢ do postow todzkich w Sejmie Ustawodawczym
w przedmiocie wywarcia nacisku na Rzad i Sejm w kierunku wszczgcia natychmiastowych pertra-
ktacji w celu zawarcia pokoju” — Prot. 5 pos. RM z dn 5 11 1920, DzZmk. 1920 nr 6, s. 2. Por. takze
L. M r o ¢ z k a, £ddzka organizacja Polskiej Partii Socjalistycznej wobec wojny polsko-radziec-
kiej 1919—-1920, ,,Rocznik Lodzki”, t. XI (XIV), 1966, s. 273.

28 prot. Spos. RMzdn 5111920, DzZmk 1920 nr 6, s. 2.

29 tédzka Rada Miejska przeciwko Senatowi, DzZmkt. 1920 nr 46, s. 3. W sprawie stosunku
sejmowej reprezentacji zydowskiej do kwestii senatu, por. J. W a 1 i ¢ k i, Jewish Deputies in the
Legislative Seym of the Second Polish Republic 1919-1922, ,,Acta Historica Universitatis Szege-
diensis”, t. XCV, 1992, s. 100.

30 por. Prot. 18 pos. RM z dn. 18 VI 1935 r., DzZmE 1935 nr 7, s. 454-455.

31 APL, AmL 12677, Prot. sten. 7 pos. RM z 23 111 1933 1., k. 9-21.
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ona, ze nawet w tak zasadniczej sprawie trudno bylo osiagnaé¢ jednomyslnosé
wérod przedstawicieli zydowskiego spoteczenstwa t.odzi. Przedstawiciel Bundu
uwazal, iz to co dzieje si¢ w Niemczech, ,,to nie jest walka rasowa, narodowos-
ciowa, walka narodu niemieckiego z innymi narodami. Naszym zdaniem jest to
zanadto powierzchowne ujgcie kwestii”. Pytat: ,,Jezeli tak jest, to czym si¢ thuma-
czy, ze w pierwszym rzgdzie przesladowani sa niemieccy socjalisci, niemieccy
komunisci, ktoérzy wystepuja przeciwko tej hecy hitlerowskiej?”. W konkluzji za$
stwierdzatl, ze przesladowania te stanowia przejaw walki klasowej burzuazji
przeciw proletariatowi, a nie walki narodowo$ciowej32. Jednoczesnie ze strony
Narodowego Stronnictwa Pracy wprowadzono do tekstu rezolucji oslabiajaca
jego wymowe polityczna poprawke radnego W. Wojewoddzkiego, méwiaca
o przesladowaniu obywateli polskich w ogole.

Réwniez ostatnie, poswigcone kwestiom miedzynarodowym, wystapienia rad-
nych zydowskich w 1939 r. poswigcone byty kwestii hitlerowskiej. Deklaracja
frakcji radnych Bundu stwierdzala, ze ,,Nad wszystkimi panstwami Europy Cen-
tralnej zawista grozba zaborczej ekspansji hitlerowskiej”, podkreslajac jednocze-
$nie, ze ,,Socjalizm albo faszyzm — oto tre$¢ przysztych dziejow™33, a Poalej Sy-
jon widzial przejawy faszyzmu w narastajacych przejawach arabskiego terrory-
zmu w Palestynie34. W roku 1939 w sprawach poparcia wszelkich inicjatyw
zmierzajacych do zwigkszenia obronnosci kraju, a wigc przede wszystkim prze-
znaczenia czg$ci budzetu miasta na cele obronne (na Fundusz Obrony Narodo-
wej, Pozyczke Obrony Przeciwlotniczej) stanowisko przedstawicieli mniejszosci
zydowskiej i niemieckiej bylo jednoznacznie pozytywne.

Radni dyskutowali takze na temat szeregu spraw o znaczeniu ogolnopanstwo-
wym; z braku miejsca wspomnimy tu krotko o ich postawie wobec przeprowa-
dzanej na poczatku lat trzydziestych reformy samorzadowej. Podczas debaty nad
uchwata protestacyjna, jaka miata uchwali¢ Rada Miejska, bundowiec S. Mil-
man, podobnie jak przedstawiciele polskich i niemieckich socjalistow, podkreslal,
ze przewidywane zmiany w przepisach samorzadowych byty skierowane przede
wszystkim przeciwko klasie robotniczej, bedac jednocze$nie dowodem roz-
ktadu ustroju kapitalistycznego33. Dla syjonistow za$ podstawowym ziem za-
wartym w projekcie, byt podzial na okregi wyborcze i dowolno$¢ w jego prze-
prowadzaniu, mogaca stuzy¢ za narzedzie sztucznego zmniejszenia liczebnosci
przedstawicieli ludnosci zydowskiej; uwazali je za objaw ograniczania praw
mniejszosci narodowych. Natomiast przedstawiciele ortodokséw wstrzymali sie

32 Tamze, s. 13-14. Milman przemowienie swe zakonczyl nastgpujaca zdumiewajaca — dzisiaj
— konkluzja: ,,Nadchodzi czas, ze i w Niemczech klasa robotnicza wiasnie dzigki Hitlerowi dojdzie
do wiadzy”.

33 APL, AmL 12760 Deklaracja frakcji radnych Bundu w RM m. Lodzi, k. 66-67.

34 Tamze, Deklaracja Frakcji Zyd[owskiej] Partii Rob[otniczej] ,,Poalej-Syjon” w Lodzkiej Ra-
dzie Miejskiej, k. 70.

35 APL, AmL 12651, Prot. sten. 3 pos. RM z8 111932 r., k. 11.
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catkowicie od udzialu w dyskusji i glosowaniu — byto to zrozumiate, gdy sig¢
wezmie pod uwage ich Owczesng polityke wspolpracy z sanacja3®.

Reprezentacja wspélnych interes6w ludnos$ci miasta

Udziat radnych mniejszosci narodowych w podejmowaniu decyzji zwiazanych
z interesem miasta i jego ludnosci, pojetym jako catos$¢, a wiec przy zaciaganiu
pozyczek inwestycyjnych, reprezentacji miasta na zewnatrz, podejmowaniu de-
cyzji koncesyjnych itp., jako w sprawach nie budzacych wigkszych sporéw, nie
zaznaczal si¢ w sposdb wyrazny w dyskusjach na forum Rady Miejskiej. Tym
niemniej wspomnie¢ nalezy, ze radni ci wybierani byli do ré6znych komisji i ciat
samorzadowych, czy nawet panstwowych, jak tez na delegatow wtadz miasta do
przedsigbiorstw dziatajacych na terenie Lodzi37.

Natomiast na przyklad kwestie pozyczek, a doktadniej: sposobu ich finanso-
wania, juz budzily kontrowersje. I tak radny syjonistyczny Icek Bialer — rowniez
dziatacz Stowarzyszenia Wtascicieli Nieruchomosci — uwazal, ze nadmierne za-
cigganie pozyczek inwestycyjnych jest szkodliwe, gdyz jest ,,sprzeczne z zasa-
dami gospodarki racjonalnej przeprowadzanie kapitalnych inwestycji, obliczo-
nych na szereg pokolen, kosztem jednego pokolenia, ktorego sfery gospodarcze
w okresie tworzenia si¢ panstwa polskiego i pierwszych latach jego istnienia zto-
zyly wiele ofiar na rzecz skarbu Panstwa i do chwili obecnej uginaja si¢ pod
nadmiernymi cigzarami podatkowymi™38. W podtekscie tego wystapienia kryla
si¢ rowniez obawa przed nowymi obciazeniami, jakie mogly spas¢ na kamie-
nicznikéw, a przede wszystkim — przymusem przylaczenia nieruchomosci do
zbudowanej dzigki kredytom kanalizacji, co pociagalo za soba przymusowe
koszty dla wtascicieli domoéw czynszowych, trudne do ponoszenia w éwczesnej
sytuacji gospodarczej3®.

Obrona potrzeb wlasnej grupy narodowosciowej

Podstawowym zakresem dziatania kazdej reprezentacji mniejszo$ci narodowe;j
jest obrona intereséw tejze spolecznosci. Potwierdzato si¢ to rowniez w tddzkiej

36 Jak odnotowano w protokole, uzasadnienie owej decyzji bylo nastgpujace: radny Mincberg
»Wobec tego, ze protest przedstawiony nam przez wigkszos¢ socjalistyczna, podchodzi do tej
sprawy z punktu widzenia politycznego [a nie samorzadowego] i w dyskusji i glosowaniu dyskusji
udzialu nie bierzemy” i radny Bialer ,,Nasz protest moze dotyczy¢ jednej razacej krzywdy, a mia-
nowicie, tych okregow, ktore nowa ustawa wprowadza. Te okregi sa mocno krzywdzace dla nas, bo
my bedziemy zdani na taske urzednika starostwa, co mysmy najlepiej odczuli przy wyborach do
gminy zydowskiej”. (Tamze, s. 18 i 24).

37 Por. np. APL, AmL 12606, Prot. sten. 12 pos. RM z 15 V 1930 1., k. 3.

38 APL, AmL 12559, Prot. sten. 8 pos. RM z 26 IV 1928 r., k. 38.

39 Por. Samorzad m. Eodzi w latach 1928—1932. Sprawozdanie Zarzqdu Miejskiego, £.6dz 1933,
s. 219-223.
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Radzie Miejskiej. Obrona ta prowadzona byla na szeregu frontach, w sposéb
o wiele bardziej aktywny przez Zydow, niz przez Niemcow. Jesli wiadze
w miescie sprawowata lewica, to czgsto przedstawiciel mniejszosci mogt stwier-
dza¢, jak uczynit to 1. Bialer w 1928 r.: ,,Obecny Magistrat i popierajaca go wie-
kszos¢, aczkolwiek nie uwzglednita catego szeregu postulatow wyborcoéw zydow-
skich, [...] to jednak poszta na spotkanie i uwzglednita cze$¢ naszych zadan, o ile
chodzi o poparcie zydowskich instytucji kulturalno-o§wiatowych i opieki spo-
tecznej™40. Gdy rzadzita prawica, radnym zydowskim pozostawata czesto jedynie
demonstracja*!.

Najwazniejszym odcinkiem tej sfery dziatania byto niewatpliwie szkolnictwo.
Budzito ono powazne kontrowersje juz podczas obrad pierwszej ,.kurialnej” Rady
Miejskiej w okresie okupacji niemieckiej. Wbrew postawie opanowanej wowczas
przez asymilatorow gminy wyznaniowej*2, przedstawiciele robotniczych partii
zydowskich bardzo ostro zadali wprowadzenia nauczania w szkotach miejskich
dla dzieci zydowskich w jezyku jidysz. Spotykali si¢ tu z opozycja ze strony
asymilatorow, ktorych reprezentant, [zydor Faterson — pdzniejszy wiceprezydent
miasta z ramienia PPS, w swym przemdéwieniu na plenum rady staral si¢ udo-
wodnié, ze jezyk ten w ogdle nie istnieje w formie literackiej, sktadajac sie
z dialektow, podlegajacych silnemu wptywowi niezydowskiego otoczenia, przede
wszystkim w zakresie stownictwa®3,

Gdy nie udato si¢ wprowadzi¢ do szkolnictwa publicznego w miescie na-
uczania w jezyku danej mniejszos$ci, jedynym miejscem gdzie mniejszosci mogly
podejmowaé proby jesli nie wprowadzenia wlasnego jezyka nauczania®?, to re-
alizacji wiasnych, specyficznych potrzeb kulturalnych, stato si¢ szkolnictwo
prywatne. Otrzymywalo ono subwencje z réznych zrddel, jak organizacje poli-
tyczne, gmina wyznaniowa, a takze gmina miejska. W tym ostatnim wypadku de-
cyzje w tej sprawie podejmowata Rada Miejska przy okazji uchwalania budzetu.
Poniewaz poszczegolne reprezentowane w radzie ugrupowania polityczne mialy
odrgbne poglady na ksztatt zydowskiego szkolnictwa (poczynajac od tak funda-
mentalnych spraw, jak jezyk nauczania: zydowski czy hebrajski, oraz swieckos¢
czy religijno$¢ szkoly) to dyskusje dotyczace poszczegdlnych szkédt powtarzaty
si¢ systematycznie przy kazdej debacie budzetowe;.

Stanowito to dla radnych robotniczych jednoczesnie okazj¢ do obrony two-
rzonego pod auspicjami ich partii szkolnictwa. O szkolach powiazanej z Bundem
Centralnej Zydowskiej Organizacji Szkolnej (CISzO) moéwit Izrael Lichtenstein:

40 APL, AmL 12559, Prot. sten. 8 pos. RM z 26 IV 1928 r., k. 33.
41 APL, AmL 12696, Prot. sten. 10 pos. RM z 27 111 1935 ., k. 34.

42 por. memoriaty w sprawie nauczania dzieci zydowskich w jez. polskim: APL, LGWZ 47,
k.11 UWL 82, k. 74.

43 APL, AmL 12106, Prot. sten. 43a pos. RM z 12 XI 1917 r., k. 34.

4w wypadku szkot zydowskich, aby szkota mogta uzyskaé prawa publicznosci, wigkszos¢ za-
je¢ musiata by¢ prowadzona w jezyku polskim.
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»Szkoly nasze zydowskie istnieja nie od dnia dzisiejszego, nie tylko u nas
w Lodzi i nie tylko u nas w Polsce, ale wszedzie gdzie zyje i pracuje zydowska
klasa robotnicza. [...] Jest to wyrazem dazen zydowskiej klasy robotniczej do no-
wego zycia, wyrazem dazen, ktére musialy znalez¢ swoje wcielenie w tworzeniu
wlasnego systemu wychowawczego, bo nie moze by¢ nowego cztowieka bez no-
wego wychowania. [...] Gdyby opowiedzie¢ tutaj martyrologi¢ tych szkét, histo-
ri¢ wysitkow rodzicow i dzieci uczgszcezajacych do tych szkél, to watpie czy ktos,
procz wiadomych demagogow, odwazytby sie powiedzie¢, ze tym szkotom nie
nalezy przyjs¢ z pomoca”. Jednoczesnie tenze moéwca podkreslal, ze ,,Nasze
szkoty sa czastka ogdlnej walki o socjalizm. [...] Wierzymy, ze polska klasa ro-
botnicza rozumie, ze tak samo, jak dla niej jest drogi jezyk polski, tak samo zro-
zumie, ze klasie robotniczej zydowskiej i niemieckiej, jej jezyk ojczysty jest
drogi. [...] Droga do wyzwolenia nie prowadzi przez dalsza asymilacje¢, droga do
przysztosci prowadzi przez roOwnouprawnienie, przez zrozumienie wzajemne
i wlasnie przez braterstwo ludéw”#. Szkoty Bundu cieszyly sie poparciem pol-
skich socjalistow. Dr Stefan Kopcinski uwazal, iz subwencje dla nich sa $rodkiem
prowadzacym do tagodzenia konfliktow narodowosciowych i ,istotna droga
zwalczania tendencji komunistycznych™40,

W roku 1929, dzigki pomocy radnych socjalistycznych polskich i niemieckich,
Bundowi udato si¢ na posiedzeniu RM (21 II) przeforsowaé¢ demonstracyjny
wniosek, zwrocony zaréwno przeciwko szkolnictwu syjonistycznemu, jak i orto-
doksyjnemu: ,,1. Cate szkolnictwo powinno by¢ zbudowane na zasadzie jednoli-
tosci, gdzie kazdy wyzszy szczebel bedzie naturalnym dalszym ciagiem nizszego;
2. Cate szkolnictwo powinno nosi¢ charakter wybitnie §wiecki. Wychowanie re-
ligijne jest rzecza prywatng kazdego obywatela i nie moze by¢ narzucone ani
przez panstwo ani przez samorzad; 3. Jezykiem wyktadowym w szkotach dla
dzieci mniejszosci narodowych winien by¢ tylko jezyk ojczysty dzieci, a wigec dla
dzieci zydowskich — jezyk zydowski, a dla dzieci niemieckich — jezyk niemiecki.
W szkotach tych nauczanie jezyka polskiego jest obowiazujace™.

Temperatura dyskusji i sporéw byta tak wysoka, ze poszczegdlne ugrupowania
wystepowaly przeciwko szkolnictwu swoich przeciwnikow politycznych, gto-
sujac przeciwko ich subwencjonowaniu. Nie byt to zreszta jaki§ ewenement: do
podobnych wydarzen doszlo nawet swego czasu w Sejmie (7 11 1923 r.), gdy sy-
jonisci glosowali przeciwko subsydiowaniu szkét z jezykiem wykladowym zy-
dowskim*®, Oto przyktad: bundowski radny Szlama Nutkiewicz mowit 27 marca

45 Por. APL AmL 12554, Prot. sten. 3 pos. RM z3111928r., k. 13-16.

46 Tamze, k. 24.

47 APL, AmL 12576, Prot. sten. 4 pos. RM z 21 II 1929 r., k. 12. Dalej idacy, bo nie uwzgled-
niajacy koniecznosci nauki jezyka polskiego, wniosek Poalej Syjonu upadt (tamze). Temat szkot
zydowskich wracat bardzo czgsto na posiedzenia Rady — por. np. APL, AmbL 12598, Prot. sten.
5 pos. RM z 18 11 1930, k. 9-12 ( wystapienie 1. Lichtensteina).

¥ A Hafftka, Spoleczne szkolnictwo Zydowskie w Polsce, ,,Sprawy Narodowosciowe”
1927, nr 2, s. 103.
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1935 r., w opanowanej przez endekoéw, Radzie Miejskiej, ktora tydzien przedtem
uchwalita, iz nagroda m. L.odzi przyznawana bedzie osobom ,,wyznania chrzesci-
janskiego™, ze ,,nie uwaza za zydowskie szkolnictwa syjonistycznego i ortodok-
syjnego”, gdyz ,,prawdziwa kultura, cywilizacja, o$§wiata to jest socjalistyczna
[...] Idlatego wszelkie tzw. ogdlne cele oswiatowe nie sa przez nas tolero-
wane[!]70.

Inaczej w sprawach szkolnych dziatali socjalisci niemieccy. Radny Emil Zerbe
potrafit — na tym samym posiedzeniu — przeprowadzi¢ rezolucje wzywajaca do
respektowania praw dzieci niemieckich do uczeszczania do szkét mniejszoscio-
wych3!,

Radni zydowscy — i to zarowno ,,mieszczanscy” (fotkisci), jak i socjalistyczni
— wystgpowali za rozszerzeniem zakresu stosowania jezyka zydowskiego w sa-
morzadzie miejskim, poczynajac od demonstracyjnych prob uzywania tego jezy-
ka na sali obrad rady?®2, a konczac na zadaniu zatrudnienia w instytucjach miej-
skich 0sob, mogacych si¢ porozumie¢ bez problemu z Zzydowskimi interesan-
tami’3. Poruszali oni tez sprawe subwencji dla instytucji kulturalnych — bibliotek,
czy teatrdw>4, jak np. teatr ,,Ararat™>. Warto$¢ artystyczna przedstawien tego
ostatniego podkreslal L. Holenderski, stwierdzajac, iz ,,Teatr ten stoi na bardzo
wysokim poziomie literackim”, a recenzenci pisza o nim, ze ,,Zaro6wno premiera
jak i sam teatr sg cieckawym zjawiskiem. Hasto krzewienia sztuki zydowskiej po-
jete jako wskrzeszenie ludowych motywow i niemal eksperymentalne stylizowa-
nie miniatur o podktadzie dramatycznym, zostaje wcielone w zycie w kazdym
z numeréw”. Tymczasem teatr ten nie otrzymywat zadnych subwencji miejskich,
podczas gdy na teatr polski przeznaczano ponad 500 tys. zt5°,

Podobna sprawa byta kwestia réznych form pomocy spotecznej i opieki zdro-
wotnej. Do Rady Miejskiej z prosba o subwencje zglaszat sie¢ szereg spotecznych
1 opiekunczych instytucji mniejszosci narodowych, przede wszystkim zydows-
kich. W 1935 r. byly to na przyktad Pogotowie ,.Linas Hacedek”, Towarzystwo
Ochrony Zdrowia Ludnosci Zydowskiej (TOZ), Towarzystwo ,,Bikur Cholim”
i schronisko dla umystowo chorych przy gminie zydowskiej (ul. Wesota)’7, ztob-

49 DzZME 1935 nr 4 s. 262.

50 APL, AmL, sygn. 12696, Prot. sten. 10 pos. RM z 27 111 1935 r., k. 46.

>l DzME 1935 nr 5's. 329.

52 APL, AmL, sygn. 12548, Prot. sten. 4 pos. RM 7 XII 1927 r., k. 1. Na posiedzeniu tym miala
miejsce proba odczytania deklaracji frakcji radzieckiej Zydowskiego Stronnictwa Ludowego
w j%?rku jidysz.

APL, AmL, sygn. 12574, Prot. sten. 2 pos. RM z 19 II 1929 r., k. 15; Generalna debata bu-
dzetowa w Radzie Miejskiej. Wyciqg z posiedzen w dn. 16 wrzesnia, 5 i 12 pazdziernika 1922 r,
DzZmk 1922, nr 51, s. 21-22.

54 APL, Ami, sygn. 12598, Prot. sten. 5 pos. RM z 18 II 1930 (wystapienie Jozefa
Wajcmana).

35 Teatrowi ,,Ararat” poswiecony jest obszerny fragment znajdujacej sic w druku ksiazki
P. S 6p odenkiewicza, Zaginiona dzielnica — Lodz Zydowska, ludzie i miejsca.

5 APL, Amk, sygn. 12559, Prot. sten. 8 pos. RM z 26 IV 1928, s. 50-52.

57 Protokét 12 posiedzenia RM z 2 IV 1935 r., DzZmL 1935, nr 5, s. 344.



373

ka dla dzieci zydowskich, i innych instytucji. Oprocz pogotowia, ktére zreszta
zrzekto sie otrzymanej kwoty, od opanowanej przez endecj¢ rady zadna z tych in-
stytucji nie otrzymata pomocy>8. Jednak gdy wtadza znajdowala si¢ w rekach le-
wicy, organizacje owe otrzymywaly pomoc ze strony miasta. Preferowane wow-
czas byly jednak stowarzyszenia, pozostajace pod wptywami partii socjalistycz-
nych. Instytucje ,,mieszczanskie”, nie mogly liczy¢ na znaczniejsza pomoc, nawet
jesli odgrywaly doniosta role w zyciu swej spotecznosci. Dotyczyto to w szcze-
gblnosci instytucji niemieckich, gdyz przedstawiciele tej mniejszosci, szczeg6lnie
w latach trzydziestych, nie dysponowali samodzielnie odpowiednia ,,sila
przebicia™® w RM.

Radni zydowscy interweniowali tez w sprawie rOwnouprawnienia przedstawi-
cieli poszczegdlnych narodowosci w zakresie opieki spotecznej $wiadczonej
przez gmine miejska®, a w okresie gdy wladza w miescie znajdowala sie w re-
kach lewicy, I. Lichtenstein uwazal, ze nalezy dazy¢ do rozbudowy miejskiej
opieki spolecznej kosztem instytucji specyficznie zydowskich, opanowanych
przez . filantropow” (czyli przedstawicieli partii ,,mieszczanskich”)0!,

W zakresie opieki zdrowotnej dodatkowa sprawa bylo umieszczanie (za op-
lata) chorych w szpitalach nie-miejskich. Radni Zydowscy rzecz jasna promowali
szpital im. Poznanskich®2. Innym zagadnieniem, zwigzanym zreszta z przepisami
pochodzacymi jeszcze z I potowy XIX w., byla kwestia wymagania przez Magis-
trat od gminy zydowskiej zwrotu kosztéw leczenia ubogich Zydow. Ta zawiklana
pod wzgledem prawnym sprawa, w ktorej Rada Miejska nie potrafita przez dtuz-
szy czas — mimo wysitkéw zydowskich radnych — zajaé¢ jednoznacznego stanowi-
ska, zakonczyta si¢ dopiero w 1929 roku®3.

W latach trzydziestych tematem dyskusji w radzie stat si¢ wniosek endecki
o usunieciu Zydéw z posad miejskich. Zaznaczyé wypada, ze tu stanowisko nie

58 Tamze; por. charakterystyczng dla atmosfery panujacej wowczas na posiedzeniach rady wy-
powiedz radnego L. Mincberga: ,,Zdaje si¢, ze specjalnie ta prawa strona powinna ten wniosek
uchwali¢. Panowie gloszg t¢ czystgq krew. Panowie wiedza bardzo dobrze, ze jak nie byto takiego
ztobka, to czesto podrzutki zydowskie byly zabierane do chrzescijanskich ztobkow, wychrzczone
iz czasem mogt si¢ sta¢ [sic!] przywddeg endecji” (APL, AmL 12698, Prot. sten. 12 pos. RM
z21V 19351, k. 11).

59 APL, AmL sygn. 12600, Prot. sten. 7 pos. RM z 25 11 1930 1., s. 22-24.

60 por. np. APL, AmL 12599, Prot. sten. 6 pos. RM z 20 II 1930 r., k. 8-50.

61 Uzasadniat to nastgpujaco: ,,Zasadniczo jesteSmy przeciwnikami wszelkiej filantropii [sic!].
Jednakze sg potrzeby co do ktérych nie mozna powiedzie¢, ze my zamkniemy np. dom starcow,
czy inng instytucje, dlatego, Zze tam stoja na czele filantropi [sic!]. Samorzad miejski powinien
przyjrzeé si¢ blizej tym warunkom, jak dane instytucje funkcjonuja, powinien dazy¢ do tego, zeby
znies¢ te instytucje, a na ich miejsce powota¢ instytucje wlasne, miejskie” (APL, AmL 12581, Prot.
7 pos. RM z 28 11 1929, s. 23-24).

62 APY, AmL 12698, Prot. sten. 12 pos. RM z2 IV 1935 1., k. 8.

63 Szczegoly oméwit P. N a d e I, Nasz wielki sukces, ,,Kronika Gminy Wyznaniowej Zydow-
skiej w Lodzi”, 1929, nr 1, s. 9—12. Do zaognienia catego zagadnienia przyczynily si¢ jeszcze oku-
pacyjne wladze niemieckie, nie potrafigce polapaé si¢ w gaszczu niewlasciwie przez siebie inter-
pretowanych carskich przepisow.
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tylko wszystkich przedstawicieli Zydéw oraz socjalistow, ale i sanacji, byto jed-
noznacznie przeciwne temu pomystowio4.

Solidarnosé narodowa a klasowa

Wobec roéznych, czesto diametralnie, programow spotecznych partii mniejszo-
Sci reprezentowanych w radzie, dochodzito rzecz jasna do ,,wewnatrznarodo-
wych” konfliktéw, przede wszystkim miedzy socjalistami a partiami ,,mieszczan-
skimi”, majacych podtoze w odmiennosci intereséw ich elektoratéw. Przyktadow
mozna wskazaé wiele; dotyczyly one zaréwno spraw bardzo waznych dla warstw
ubozszych, jak wysoko$¢ komornego®, czy tez kwestii incydentalnych, jak
przedluzanie czasu pracy zakladow handlowych®. W roku 1929 w tej pierwszej
sprawie wystepowali wspdlnie kamienicznicy: Zyd I. Bialer, Niemiec Max Schott
i Polak Jézef Pogonowski®’. Podobna solidarno$¢ mozna bylo zaobserwowaé
réwniez wezesniej, podczas strajku dozorcéw domowych w 1922 1.68

Przedstawiciele zydowskich i niemieckich partii ,,mieszczanskich” protesto-
wali z kolei przeciwko nadmiernym obcigzeniom podatkowym, naktadanym
przez socjalistyczne wladze miejskie w okresie kryzysu gospodarczego. Protesty
te cze¢sto kierowane byly bezposrednio pod adresem tawnika Ludwika Kuka,
niemieckiego socjalisty®?.

W sytuacjach takich konfliktow radni socjalistyczni wszystkich narodowosci
czesto podkreslali wigksza — ich zdaniem — wspolnote intereséw klasowych, niz
narodowosciowych’0. W czasie debaty budzetowej w dyskusji z przedstawicie-
lami ugrupowan niesocjalistycznych oskarzano je o ,,polityke wroga specjalnie
robotniczej klasie”. Podkreslano, ze ,,Drogi robotnikoéw zydowskich sg inne i in-

64 APL, AmL 12693, Prot. sten. 7 pos. RM z 20 III 1935 r., k. 34. Por. réwniez sprawozdania
prasowe z posiedzen plenum rady i jej komisji.

65 Por. APL, AmE. 12672, Prot. sten. 2 pos. RM z 16 11 1933 r. Dyskusja nad wnioskiem na-
glym o wstrzymaniu eksmisji i obnizeniu czynszu. Socjalista S. Milman zadat obnizenia czynszu
050% (k. 9), syjonista I. Bialer w odpowiedzi przedstawial argumenty wiascicieli nieruchomosci
(k. 17). Dazenie do obnizki i tak juz niskiego — wskutek dziatania przepisow ustawy o ochronie
lokatoréw — komornego w 6wczesnej sytuacji znikomego ruchu budowlanego, byto — zdaniem wie-
Iu 6wczesnych specjalistéw w zakresie polityki budowlanej — w rzeczywistosci dziataniem prowa-
dzacym do pogorszenia sytuacji mieszkaniowej miasta. — por. Z. Grab s ki, Kryzys miesz-
kaniowy w Polsce, Warszawa 1930, s. 40—45.

66 APL, AmL 12548, Prot. sten. 4 pos. RM z 7 XII 1927, k. 4-7.

67 »Oplatkowe” posiedzenie przy ul. Pomorskiej, ,,Gtos Poranny” 20 XII 1929, nr 317, s. 3.

68 protokot 7 posiedzenia RM z 21 I 1922 r., DzZmk. 1922, nr 10, s. 3-4.

69 por. np. wystapienie Beniamina Russa z 1929 r.: ,,Jak wynika z przemdwienia p. Prezydenta
81% wplywoéw budzetowych preliminowanych jest z podatkéw miejskich, co dotknaé¢ musi ze
wzgledu na kryzys gospodarczy klas¢ srednio zamozna, a szczeg6lniej mieszczanstwo zydowskie.
Uwazam, Ze S$cigganie tak wielkich podatkow doprowadzi¢ moze ludnos¢ zydowska do ruiny”.
(APL, AmL 12575, Prot. sten. 3 pos. RM z 20 11 1929 r., k. 57).

70 Generalna debata budzetowa w Radzie Miejskiej. Wyciqg z posiedzen w dn. 16 wrzesnia,
5112 pazdziernika 1922 r., DzZmk 1922 nr 51, s. 10-11.
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ne sa drogi zydowskich kapitalistow. Nie ma tej wspolnej drogi migdzy miesz-
czanstwem a robotnikiem zydowskim. Na wszystkich pozycjach oni si¢ zwal-
czaja. I na terenie gminy prowadza panowie polityke wyraznie klasowa™’!.

W sojuszu partii socjalistycznych widziano srodek na likwidacj¢ uposledzenia
mniejszosci, a szczegdlnie ich proletariackich srodowisk. Lew Holenderski, wy-
stepujac w nowowybranej w 1927 r. Radzie Miejskiej posiadajacej socjalistyczng
wiekszo$¢ stwierdzat: ,,Jestem pewny, ze to hasto migdzynarodowej solidarnosci
robotniczej [...], ze ta solidarno$¢ robotnicza da rekojmie, ze begdzie potozony
kres tej polityce ignorowania potrzeb ludnos$ci zydowskiej72.

Wspodlnie wystgpowali tez socjali§ci wszystkich narodowosci, interweniujac
w obronie aresztowanych dzialaczy robotniczych: bylo tak m.in. w kwietniu
1920 r., gdy Rada podjeta uchwaty domagajace si¢ wyjasnienia sprawy areszto-
wania i pobicia przez policje Jozefa Morgentala, sekretarza powiazanego z Bun-
dem Zwiazku Zawodowego Robotnikow Przemystu Wioknistego?3.

Solidarnos¢ klasowa socjalistow szczegdlny wyraz znajdowata w okresie kry-
zysu lat trzydziestych, gdy radni socjalistyczni wszystkich narodowosci wyste-
powali za zwigkszeniem pomocy dla bezrobotnych’4. Z racji struktury spotecznej
ludnosci zydowskiej, znaczaca czes$¢ elektoratu partii socjalistycznych stanowili
drobni rzemieslnicy — totez sprawy bezposrednio ich dotykajace, jak np. sprawa
nowej, restrykcyjnej ustawy przemystowej i sposobu wykonywania jej przepiséw
przez Magistrat byly poruszane przez przedstawicieli Bundu i Poalej Syjonu’>.

* % %

Rada Miejska L.odzi, ktora — jak caty samorzad — do konca lat trzydziestych
zachowala charakter demokratyczny, odgrywata w zyciu mniejszosci, przede
wszystkim zydowskiej, pozytywna rolg: zardwno jako miejsce, w ktorym po-
szczegblne ugrupowania polityczne mogly prezentowaé swe programy, jak tez
z racji umozliwienia przedstawicielom innych, niz polska, narodowosci, udziatu
w zarzadzaniu miastem i, przynajmniej czesciowej, obrony intereséw swych wy-
borcow.

Zroznicowanie polityczne mniejszosci zydowskiej 1 nieumiejetnosé — czy ide-
ologicznie uwarunkowana niemozno$¢é — prowadzenia wspolnej polityki w spra-
wach podstawowych dla tej mniejszosci, czesto uniemozliwiaty osiagnigcie ko-
rzystnych dla tej mniejszosci — jako catosci — rezultatow.

Mniejszg rolg odgrywata Rada Miejska w zyciu mniejszosci niemieckiej. Jed-
na z przyczyn byly wigksze mozliwosci zaspokajania potrzeb tej grupy narodo-

71 APL, AmL 12599, Prot. sten. 6 pos. RM z 20 II 1930, s. 32-33.

72 APL, AmL 12554, Prot. sten. 3 pos. RM z 31 11928, s. 23.

73 Protokot 32 posiedzenia RM z 21 1V 1920 r., DzZmk. 1920, nr 17, s. 3.
74 Por. APL, AmL 12595, Prot. sten. 2 pos. RM z 11 II 1930, k. 24-25.
75 Por. np. APL, AmL 12598, Prot. sten. 5 pos. RM z 18 11 1930, k. 12.
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wosciowej innymi drogami — dzieki poparciu liczniejszej niz wéréd Zydéw bur-
zuazji, czy subwencjom zagranicznym. Z drugiej strony, radni niemieccy nie byli
nigdy w Radzie tak liczni, aby mogli liczy¢ na szanse przeprowadzenia swych
postulatow, a ich aktywno$¢ byla tez znacznie nizsza: czesto — nawet w latach
dwudziestych — na kilkanascie wystapien przedstawicieli mniejszosci zydowskiej
na jednym posiedzeniu Rady, nie przypadata nawet jedna mowa radnego Niemca.



